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STICE (Sala Segunda) de 12 de mayo de 2011, Asunto C-391/09, gque ticne
por objeto una peticidn de decision prejudicial planteada, con arreglo al
art, 234 CE, por Vilmiaus miesto | apylinkes teismas (Lituanial, medianic
resolucion de & de septiembre de 2009, recibida en el Tribunal de Justicia
el 2 de octubre de 2009 en el procedimiento entre Malgozata Runevie-
Vardyn, Lukasz Pawel Wardyn y Vilniaus miesto savivaldybes adminis-
tracija, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, Valstybine licmviu
kalhos komisija, vilniaus miesto savivaldybes admnistracijos Teises
departamente Civilines metnkacijos skyrius.

La peticién de decisidn prejudicial tiene por objeto la interpretacidn de
los articulos 18 TFUE y 21 TFUE asf como del articulo 2.2.6) de 1a Directiva
relativa a la aplicacidn del principio de igualdad de traio de las personas inde-
pendientermente de su origen racial o émico, En conereto, 51 debe entenderse
contraria a ellos una normative nacional que disponga que los nombres y
apellidos deben escribirse ulilizando dnicamente caracteres del idioma nacio-
nal ¥ sin hacer uso de signos diacriticos, ligaduras u otras modificaciones del
alfabeto latino en documentos acreditativos del estado civil.

Los goblemos litwana, checo, estonio, polaco v eslovaco, asi como la Comi-
sidn BEuropea, sostiensn que las normas nacionales relativas a la elaboracidn de
los documentos acreditatives del estado civil no estdn incloidas en el dmbito de
aplicacidn de la Dhirectiva 2000043 tal como s describe en el articulo 3.1 de la
misma. El Tribumal de Justicia sostiene que, =i bien es cierto que, dada la natora-
lezn de lns derechos que la Directiva trata de proteger, ésta no debe interpretarse
de forma restrictiva, de ello no se sigee que la referencia de su articulo 3.1.4) al
acceso a bicnes y servicios disponibles para el pidblico y a la oferta de éstos
incluva la elaboracidn de decumentos screditativis del estado civil.

En relacién a la vulneracidn de los anticulos 18 y 21 TFUE (principio de
na discriminacidn por nacionalidad y principio de libre circulacién), el Tri-
bunal de Justicia considera que la normativa nacional analizada no constituye
una restriccién al principio de libre circulacion salvo gue comporte graves
inconvenientes de orden adminisirativo, profesional v privado 1o cual deberd
analizarse en el caso concreto por el Tribunal nacional.

Por otra parte, a juicio del Tribunal de Justicia, s legitimo que una norma-
tivi nacional persiga la proteccién de la lengua oficial v ello puede justificar la
restriceidn de la libee circulacion siempre v cuando tales medidas restrictivas
SeAN Necesarias para conseguir los objetivos perseguidos ¥ sélo cuando dichos
objetivos no puedan alcanzarse por ofras vias menos restrictivas,

VI, DERECHO DE AUTOR EN LA UNION EUROPEA
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I, Jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unidn europea

STICE (Sala 3.7), de 22 de diciembre de 2010, Asunto C-393/09, que tiene
por objeto una peticidn de decisidn prejudicial planteada, con arreglo al

* Dactor en Detecho por la Universadsd de Madrid,
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articulo 234 CE, por el Nejvy%5i sprdvnl soud (Repidblica Checa), en el
procedimiento entre Bezpec nosini softwarovd asociace — Svaz softwaro-
vé ochrany v Ministersivo kultury,

17 Laimterfaz grifica de usuario no constituye una forma de expresidn
de un programa de ordenador en el sentido del articulo 1, apartado 2, de la
Directiva 917250, v no puede disfrutar de la proteccidn del derecho de awtor
sobre los programas de ordenador en virtud de esa Directiva. Mo obstante,
esn interfaz grifica de usuario pueds ampararse, como una obra, en la profec-
cion del derecho de avtor en virtud de la Directiva 200029 i dicha interfaz
constituye una creacidn intelectual propia de su autor,

2) La radiodifosion televisiva de una interfaz grifica de usuario no
constitnye una comunicacion al piblico de una obra prodegida por el derecho
de autor en ¢l sentido del articulo 3, apartado 1, de la Directiva 2001729,

STICE (Sala 2.7), de 27 de enera de 2011, Asonto C-168109, que tiens por
ohjeto una peticion de decision prejudicial planeada, con arreglo al articu-

lo 234 CE, por el Tribunale di Milano (Ttalia), en el procedimiento entre
Flos SpA y Semeraro Cnsa ¢ Famiglia SpA, en el que participa: Assoluce

- Associazione nazionale delle Imprese degh Apparecchi di uminazione.,

1} En lo que respecta a dibujos o modelos que nunca hayan sido
registrados como tales, procede sefialar que. en virtud del anticule 17 de la
Directiva 98/71, tan s61o un dibujo o modelo que hava sido objeto de regis-
tro en un Estado miembro con ameglo o las disposiciones de dicha Directi-
va, podrd acogerse conforme a la misma a la proteccidn conferida por la
normativa de dicho Estado sobre los derechos de autor. De ello se despren-
de que los dibujos ¥ modelos que, antes de a entrada en vigor de la norma-
tiva nacional que transpone 13 Directiva 98/71 en el orden juridico de un
Estado miembro eran de dominio piblico debido a la falta de registro no
entran dentro del &mbito de aplicacidn de dicho articulo. Sin embargo, no
puede excluirse que la proteccion mediante el derecho de autor de las obras
gque pueden constitvir dibuejos o modelos no registrados pueda resultar de
otras directivas sobre derecho de autor, ¥, en particular, de la Directiva
2001729, en la medida en que concurran log requisitos de aplicacidn de
ésta. En consecuencia el articulo 17 de la Directiva 98771 debe interpretar-
se &n el sentido de que se opone & la normativa de un Estado miembro que
excluye de la proteccidn mediante el derecho de awtor de diche Estado
miembro los dibujos v modelos registrados en un Estado miembro o res-
pecto al mismo que habian pasado a ser de dominio piblico antes de la
fecha de entrada en vigor dicha normativa, a pesar de que cumplen todos
los requisitos exigidos para gozar de tal proteceidn.

2y El articulo 17 de la Directiva 98/71 debe interpretarse én el sentido
de que sc opone a la normativa de un Estado miembro que excluye de la pro-
teccidn mediante €] derecho de autor, ya sea por un periodo sustancial de diez
afos, va sep iotalmente, los dibujos vy modelos que, & pesar de cumplir todos
los requizitos exigidos para gozar de dicha proteccidn, pasaron a ser de domi-
nio piiblico anres de la fecha de entrada en vigor de dicha normativa, respecto
de cualguier tercere que haya fabricado o comercializado en el ternitorio
nacional prodectos realizados segiin dichos dibujos ¥ modelos, ¥ ello inde-
pendientements de la fecha en la que se levaron a caboe dichos actos.

A, o LAY, 201 1. fase. 1
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2, Dictamencs

Dictamen del Comité de las Regiones, sobre liberar el potencial de las indus-
trias culturales y creativas (DOUE C 42, de 10 de febrero de 2011, 06).

El Comitg de las Regiones recuerda que, en Europa, las industias culwu-
rales v creativas pueden desempediar un papel imporante a 1a hora de conse-
guir objetivos econdmicos y sociales a nivel local y regional; insiste en el
fundamental papel que desempeian las industrias culturales y creativas den-
tro de la agenda cultural, pues ayudan a las comunidades y economias locales
a conseguir resuliados en muy distintos dmbitos politicos, desde el desarrollo
econdmice hasta la educacidn, pasando por el aprendizaje permanente, la
sepuridad de la comunidad v 1a justicia penal.

Opina que ¢l sector del tunsmo debe incluirse en las descripeiones de las
industrias culiurales y creativas.

Destaca que, en la economia posterior a la crisis, la coltura puede ener
un l:rl.ﬁpel que desempediar si permite alcanzar los objetivos de la politica
sociil de manera creativa, apoyando las innovaciones a fin de conseguir
resultados en el dmbito social.

Sefiala que de todo ello se deduce que la contribucidn de la cultura, y més
especificamente de las industrias culturales y creativas, reviste una importan-
cia esencial a la hora de aplicar la Estrategia Buropa 2020.

Destaca que el éxito en la aplicacidn de las iniciativas emblemdticas de la
Estrategia Europa 2020 -entre otras, la Agenda Digital- requiere valentia en
la innovacidn ¥, a este respecto, ¢l sector creativo debe generar soluciones
multidisciplinares y multiculiurales, particularmente en el dmbito cientifico y
cultural. En este sentide, Eurepa necesita unos agentes locales y regionales
libres de prejuicios gue sirvan de pioneros a la hora de crear innovaciones
sociales que den pie u una actividad empresarial de cardcter global.

VIl. DERECHO DE DANOS EN LA UNION EUROPEA
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I. Legislacion
A, LEGISLACION COMUNITARIA

Directiva 2010/73/UE, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 24 de
noviembre, modifica la Directiva 20037 1/CE, de 4 de noviembre de 2003,
sobre el folleto que debe publicarse en caso de ofena piblica o admisidn a
cotizacion de valores y la Dicectiva 200410%/CE, de 15 de diciembre
de 2004, sobre la armonizacidn de log requisitos de transparencia relativos
a lu informacidn sobre los emisores cuyos valores se admiten a negocia-
cidn en un mercado regulado (DOL 11 diciembre 2000, ndm. 327, g, 1),

De acuerdo con el considerando nim. 12 de esta directiva, los regime-
nes de responsabilidad de los distintos Estados miembros son significativa-
3 Profesarn conimcada doctora de Derceho civil, Universidad de Saniiago de Come-
petetie b,

ADC, toma LEIY, 2001, Fasc. 111



